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                                                                                ΑΝΑΡΣΗΣΕΑ                                   

  ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΣΙΑ          ΤΝΕΔΡΙΑΗ 37θ 
        ΝΟΜΟ ΑΣΣΙΚΗ                                                                                   τθσ 29-10-2019 
          ΔΗΜΟ ΑΙΓΑΛΕΩ  
    ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΕΠΙΣΡΟΠΗ 
    

    Αρικμ. Απόφαςθσ: 226 
 

 

Α Π Ο  Π Α  Μ Α 

Από τα πρακτικά τθσ αρικμ. 37/2019 ςυνεδριάςεωσ τθσ  
                Οικονομικισ Επιτροπισ Διμου Αιγάλεω 

 
    το Αιγάλεω, ςτο Δθμοτικό Κατάςτθμα, ςιμερα, θμζρα Σρίτθ 29/10/2019 και ϊρα 13.00, ςυνιλκε ςε ςυνεδρίαςθ θ Οικονομικι 
Επιτροπι Διμου Αιγάλεω, κατόπιν τθσ αρικμ. πρωτ. 29411/25-10-2019 ζγγραφθσ πρόςκλθςθσ του Προζδρου τθσ, θ οποία δόκθκε ςε 
κάκε ζνα μζλοσ, ςφμφωνα με τισ διατάξεισ του άρκρου 75, παρ.6 του Ν.3852/2010, όπωσ τροποποιικθκε και ιςχφει. τθ ςυνζχεια, 
διαπιςτϊκθκε ότι υπάρχει νόμιμθ απαρτία, αφοφ από το ςφνολο των εννζα (9) τακτικών μελών βρζκθκαν παρόντα οκτώ (8), ιτοι:
     
          Παρόντεσ                                                   Απόντεσ  
1.  Γκίκασ Ιωάννθσ  (Διμαρχοσ, Πρόεδροσ Ο.Ε.)      1.  αντηαρίδθσ Παναγιώτθσ (τακτικό μζλοσ) 
2.  Ζαχαροποφλου – Γιαννουλάτου Χρυςοφλα (Αντιδιμαρχοσ, τακτικό μζλοσ)  
3.  Αρβανίτθσ Χριςτοσ (Αντιδιμαρχοσ, τακτικό μζλοσ)        
4.  Αςθμακόπουλοσ Νικόλαοσ (Αντιδιμαρχοσ, τακτικό μζλοσ)          αν και κλικθκε νόμιμα 
5.  Κάντηοσ Ιωάννθσ (τακτικό μζλοσ)      
6.  Μπίρμπασ Δθμιτριοσ (τακτικό μζλοσ)        
7.  Χριςτόγλου Γιάννα (τακτικό μζλοσ)        
8.  Σόλθσ Γεώργιοσ (τακτικό μζλοσ)                              

               
     το 9

ο 
κζμα τθσ θμεριςιασ διάταξθσ, ο Πρόεδροσ Οικονομικισ Επιτροπισ κζτει υπόψθ τθσ το αρικμ.πρωτ.29397/25-10-2019 ζγγραφο τθσ 

Αντιδθμάρχου, κ. Χ. Ζαχαροποφλου-Γιαννουλάτου, το οποίο ζχει ωσ εξισ:    
 
ΘΕΜΑ: Άςκθςθ ι μθ ζνδικων μζςων κατά τθσ αρικμ. 10016/2019 οριςτικισ απόφαςθσ Σριμελοφσ Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνών 
   Κφριε Πρόεδρε, 
ασ διαβιβάηω : 
1) Σθν αρ. 10016/2019 οριςτικι απόφαςθ Σριμελοφσ Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνϊν με τθν οποία δζχεται εν μζρει τθν αγωγι και υποχρεϊνει το 
Διμο να καταβάλει ςτθν ενάγουςα ΓΑΒΡΙΗΛΙΔΟΤ ΑΝΣΙΓΟΝΗ, νομιμοτόκωσ, από τθν επίδοςθ τθσ αγωγισ και μζχρι ολοςχεροφσ εξοφλιςεωσ το 
ςυνολικό ποςό των 18.699.16 ευρϊ. 
2) Σθν αρικμ. 186/24-6-2019 απόφαςθ τθσ Οικονομικισ Επιτροπισ, με τθν οποία ανατζκθκε ςτον πλθρεξοφςιο δικθγόρο του Διμου κ. Πάτρα 
Δθμιτριο θ ανάκεςθ τθσ παροχισ γνωμοδότθςθσ για τθν άςκθςθ ι μθ των ζνδικων μζςων κατά τθσ ανωτζρω απόφαςθσ.  
3) Σθν αρικμ.πρωτ.27445/10-10-2019 γνωμοδότθςθ του πλθρεξοφςιου δικθγόρου του Διμου κ. Πάτρα Δθμθτρίου, ςτθν οποία μεταξφ άλλων 
αναφζρει ότι:  
“Eναπόκειται ςτθν κρίςθ τθσ Οικονομικισ Επιτροπισ να αποφαςίςει αν κα προχωριςει ι όχι ςτθν άςκθςθ ενδίκων μζςων κατά τθσ ανωτζρω 
οριςτικισ απόφαςθσ. Ωςτόςο, επειδι, θ εν λόγω οριςτικι απόφαςθ του Σριμελοφσ Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνϊν (Σμιμα 24

ο
), όπωσ εκτενϊσ 

αναφζρεται ανωτζρω, κατ’ εςφαλμζνθ εφαρμογι και ερμθνεία του νόμου, κατϋ εςφαλμζνθ εκτίμθςθ των ουςιωδϊν ιςχυριςμϊν του Διμου και κατ’ 
εςφαλμζνθ αξιολόγθςθ των αποδεικτικϊν εγγράφων, χωρίσ ειδικι και ςαφι αιτιολογία, άλλωσ χωρίσ αιτιολογία εδζχκθ εν μζρει τθν υπό κρίςθ 
αγωγι, αναγνωρίηοντασ τθν υποχρζωςθ του Διμου να καταβάλει ςτθ ωσ άνω ενάγουςα, νομιμοτόκωσ από τθν επίδοςθ τθσ αγωγισ και μζχρισ 
ολοςχεροφσ εξοφλιςεωσ το  ςυνολικό ποςό των δζκα οκτϊ χιλιάδων εξακοςίων ενενιντα εννζα ευρϊ και δζκα ζξι λεπτϊν (18.699,16 ευρϊ), 
προτείνεται θ άςκθςθ ζφεςθσ κατά τθσ υπ’ αρικμ. 10016/2019 οριςτικισ απόφαςθσ του Σριμελοφσ Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνϊν.”  
   Κατόπιν των ανωτζρω και ςφμφωνα με τισ διατάξεισ του αρ. 72 παρ.1 περ. ικ και παρ. 2 του Ν. 3852/2010, όπωσ αντικαταςτάκθκε από τισ όμοιεσ 
του αρκ. 3 παρ. 1 του Ν. 4623/2019, παρακαλϊ να κζςετε το κζμα υπόψθ των μελϊν τθσ Οικονομικισ Επιτροπισ προκειμζνου να αποφαςίςει για τθν 
άςκθςθ ι μθ ενδίκων μζςων κατά τθσ ανωτζρω απόφαςθσ. 
    θμειϊνεται ότι θ ανάκεςθ τθσ ωσ άνω υπόκεςθσ ζχει ιδθ λάβει χϊρα πριν τθν ανάλθψθ υπθρεςίασ από τον δικθγόρο με ςχζςθ ζμμιςκθσ εντολισ 
κφριο Πετρόπουλο Ευάγγελο (προςλιφκθκε δυνάμει τθσ αρικμ. 1154/8312/26-3-2019 (ΑΔΑ : Ω3ΒΩ6Ν-ΔΞΛ) απόφαςθσ Δθμάρχου Αιγάλεω, θ οποία 
εγκρίκθκε με τθν αρικμ. 32064/9081/15-4-2019 απόφαςθ τθσ Αποκεντρωμζνθσ Διοίκθςθσ Αττικισ, περίλθψθ τθσ οποίασ δθμοςιεφκθκε ςτο αρικμ. 
648/23-4-2019 ΦΕΚ (τεφχοσ Γϋ) και ανζλαβε υπθρεςία τθν 16/5/2019. 
   Επιπρόςκετα, ο χειριςμόσ των εν εξελίξει δικαςτικϊν υποκζςεων προδιλωσ κα πρζπει να ςυνεχιςκεί από τουσ πλθρεξοφςιουσ δικθγόρουσ του 
Διμου για λόγουσ δεοντολογίασ και ομοιομορφίασ, προσ όφελοσ του εντολζα Διμου Αιγάλεω. 
 
   Κατόπιν, ο Πρόεδροσ κζτει υπόψθ των μελϊν τθσ Οικονομικισ Επιτροπισ τθν αρικμ.πρωτ.27445/10-10-2019 γνωμοδότθςθ του πλθρεξοφςιου 
δικθγόρου του Διμου, θ οποία ζχει ωσ εξισ: 
 

Θ Ε Μ Α: Άςκθςθ ι μθ ζνδικων μζςων κατά τθσ αρικμ. 
10016/2019 οριςτικισ απόφαςθσ Σριμελοφσ 
Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνών 
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ΤΝΣΟΜΟ ΙΣΟΡΙΚΟ 
   Η ανωτζρω, υπ’ αρικμ. 10016/2019 οριςτικι απόφαςθ του Σριμελοφσ Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνϊν εξεδόκθ επί τθσ από 30.03.2010 (με 
γενικό αρικμό κατάκεςθσ: 13318/12.04.2010) αγωγι τθσ ΓΑΒΡΙΗΛΙΔΟΤ Αντιγόνθσ ενϊπιον του ωσ άνω δικαςτθρίου. Πιο ςυγκεκριμζνα, θ εν λόγω 
ενάγουςα (ΓΑΒΡΙΗΛΙΔΟΤ Αντιγόνθ) με τθν υπό κρίςθ αγωγι τθσ αιτείται, για τουσ λόγουσ που αναφζρονται ςτο ιςτορικό τθσ, όπωσ υποχρεωκεί ο 
Διμοσ Αιγάλεω να τθσ καταβάλει, νομιμοτόκωσ και από τθσ επιδόςεωσ τθσ ενδίκου αγωγισ, το χρθματικό ποςό των: α) 488 ευρϊ για ιατρικζσ 
εξετάςεισ, β) 600 ευρϊ για υποβολι ςε φυςικοκεραπείεσ, γ) 16.405,73 ευρϊ για τθν απαςχόλθςθ των αναφερομζνων ςτο δικόγραφο αυτισ 
υπαλλιλων, δ) 242 ευρϊ για τθ μίςκωςθ οχιματοσ ταξί από και προσ Θριάςειο Νοςοκομείο Ελευςίνασ, ε) 2.793,94 ευρϊ για παραςχεκείςεσ 
υπθρεςίεσ κακαριότθτασ από οικιακι βοθκό και ςτ) 200.000 ευρϊ για τθν θκικι βλάβθ που υπζςτθ από το ατφχθμα, όπωσ επίςθσ να κθρυχκεί θ 
εκδοκθςόμενθ απόφαςθ του Δικαςτθρίου ασ προςωρινϊσ εκτελεςτι.   
    Ο Διμοσ, με τθν από 26.09.2018 ζκκεςθ απόψεϊν του και το από 01.10.2018 νομίμωσ κατατεκζν υπόμνθμά του, αρνικθκε τθ βαςιμότθτα τθσ υπό 
κρίςθ αγωγισ, ςυγκεκριμζνα δε τόςο τθν ιςτορικι βάςθ αυτισ όςο και τα αιτοφμενα με αυτιν κονδφλια και ηιτθςε τθν απόρριψι τθσ. Ειδικότερα, 
προζβαλε τα ακόλουκα: α) ότι το ζνδικο ατφχθμα δεν ζλαβε χϊρα κατά τον τρόπο που περιγράφεται ςτο δικόγραφο τθσ κρινομζνθσ αγωγισ, β) ότι το 
ατφχθμα δεν οφείλεται ςε ενζργειεσ ι παραλείψεισ των δθμοτικϊν οργάνων, αλλά ςε τυχαίο και απρόβλεπτο γεγονόσ, και ςυγκεκριμζνα ςτισ 
καιρικζσ ςυνκικεσ («νεροποντι») που επικρατοφςαν τθν προθγουμζνθ του ενδίκου ατυχιματοσ θμζρα, ςυνεπεία των οποίων «μαλάκωςαν  τα 
χϊματα κακϊσ και οι ιςτοί του δζνδρου όπωσ και οι ςφνδεςμοι μεταξφ τουσ», ςε κάκε δε περίπτωςθ, αναφζρει ότι θ Διεφκυνςθ Πραςίνου του Διμου 
ζχει ολοκλθρϊςει τθν αντικατάςταςθ όλων των δζνδρων, τα οποία είχαν φυτευκεί κατά τα ζτθ 1970 ζωσ 1980, ενϊ, αναφορικά με το επίμαχο 
δζνδρο, δεν υπιρχε λόγοσ αφαιρζςεωσ αυτοφ κακϊσ τοφτο ιταν ηωντανό (πράςινο) κατά τον κρίςιμο χρόνο, γ) ότι θ ζνδικθ αξίωςθ τθσ ζχει υποπζςει 
ςτθν πενταετι παραγραφι, ωσ εκ τοφτου αυτι ουδζποτε προζβθ ςε νόμιμθ επίδοςθ τθσ αγωγισ τθσ, κατ’ άρκρο 75 παρ. 2 του Κ.Διοικ.Δικ., όπωσ θ 
παράγραφοσ αυτι ιςχφει μετά τθν αντικατάςταςι τθσ από το άρκρο 19 του ν. 3900/2010, δ) ότι τα αιτοφμενα κονδφλια των 488,00 ευρϊ και 600,00 
ευρϊ, τα οποία αφοροφν ςε δαπάνεσ τθσ ενάγουςασ για ιατρικζσ εξετάςεισ και φυςικοκεραπείεσ αντιςτοίχωσ είναι μθ νόμιμα, κακϊσ  μποροφςαν 
αυτά να καλυφκοφν από τον οικείο αςφαλιςτικό οργανιςμό τθσ ενάγουςασ, εν προκειμζνω δε τον τζωσ Οργανιςμό Αςφάλιςθσ Ελευκζρων 
Επαγγελματιϊν (Ο.Α.Ε.Ε.) ωσ εκ τθσ ιδιότθτοσ αυτισ ωσ ελευκζρου επαγγελματία (ιδιοκτιτρια ανκοπωλείου), ε) ότι το αιτοφμενο κονδφλι ποςοφ 
16.405,73, το οποίο αφορά ςε δαπάνθ τθσ ενάγουςασ για τθν απαςχόλθςθ δφο (2) υπαλλιλων ςτο ανκοπωλείο που αυτι διατθρεί, είναι μθ νόμιμο. 
Και τοφτο, διότι, κατά τουσ ουςιϊδεισ ιςχυριςμοφσ του, θ ενάγουςα δεν αποδεικνφει ότι αυτι προςζλαβε τισ ωσ άνω υπαλλιλουσ το πρϊτον μετά τον 
τραυματιςμό τθσ κατά το ζνδικο ατφχθμα, ο οποίοσ κατζςτθςε αναγκαίεσ για τθν ενάγουςα τισ ανωτζρω δφο (2) προςλιψεισ, ςτ) ότι το αιτοφμενο 
κονδφλι ποςοφ 242,00 ευρϊ, το οποίο αφορά ςε δαπάνθ τθσ ενάγουςασ για μεταφορά αυτισ με μιςκωμζνο όχθμα (ταξί) από και προσ το Γενικό 
Νοςοκομείο Ελευςίνασ «ΘΡΙΑΙΟ» τυγχάνει αναπόδεικτο και, ςυνεπϊσ, μθ νόμιμο, δοκζντοσ ότι, ςε κάκε περίπτωςθ, ο υιόσ τθσ ενάγουςασ, 
Θεόδωροσ Σθγάνθσ, ο οποίοσ διαμζνει μαηί τθσ, κατά τα αναφερόμενα από αυτόν ςτθν υπ’ αρ. 3684/2018 ζνορκθ βεβαίωςι του, είχε ο ίδιοσ τθ 
δυνατότθτα να μεταφζρει αυτιν με δικό του όχθμα, όπωσ ζπραξε και κατά τθν θμζρα του ενδίκου ατυχιματοσ, οπότε και μετζφερε αυτιν ςτο 
Λοιμωδϊν, η) ότι το αιτοφμενο κονδφλι ποςοφ 2.793,94 ευρϊ, το οποίο αφορά ςε δαπάνθ τθσ ενάγουςασ για τθν λιψθ υπθρεςιϊν κακαριότθτασ 
ςτθν οικία τθσ είναι μθ νόμιμο ωσ αναπόδεικτο, δοκζντοσ ότι δεν αποδεικνφει θ ενάγουςα τθν αναγκαιότθτα απαςχολιςεωσ οικιακισ  βοθκοφ 
ςυνεπεία του τραυματιςμοφ τθσ κατά το ζνδικο ατφχθμα και τζλοσ θ) ότι το αιτοφμενο κονδφλι ποςοφ 200.000,00 ευρϊ, το οποίο αφορά ςτθν 
χρθματικι ικανοποίθςθ τθσ ενάγουςασ για τθν θκικι βλάβθ που αυτι υπζςτθ από το ζνδικο ατφχθμα είναι μθ νόμιμο ωσ υπερβολικό. 
   Η εν λόγω οριςτικι απόφαςθ του Σριμελοφσ Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνϊν (Σμιμα 24

ο
), κατ’ εςφαλμζνθ εφαρμογι και ερμθνεία του νόμου, 

κατϋ εςφαλμζνθ εκτίμθςθ των ανωτζρω ουςιωδϊν ιςχυριςμϊν του Διμου και και κατ’ εςφαλμζνθ αξιολόγθςθ των αποδεικτικϊν εγγράφων, χωρίσ 
ειδικι και ςαφι αιτιολογία, άλλωσ χωρίσ αιτιολογία εδζχκθ εν μζρει τθν υπό κρίςθ αγωγι, αναγνωρίηοντασ τθν υποχρζωςθ του Διμου να 
καταβάλει ςτθ ωσ άνω ενάγουςα, νομιμοτόκωσ από τθν επίδοςθ τθσ αγωγισ και μζχρισ ολοςχεροφσ εξοφλιςεωσ το ςυνολικό ποςό των δζκα 
οκτώ χιλιάδων εξακοςίων ενενιντα εννζα ευρώ και δζκα ζξι λεπτών (18.699,16 ευρώ).  
   Ειδικότερα, θ ανωτζρω απόφαςθ, εδζχκθ, μεταξφ άλλων, επί λζξει, όλωσ εςφαλμζνωσ τα εξισ: « …..12. Επειδι, από τθν ςυνεκτίμθςθ του ςυνόλου 
των ςτοιχείων τθσ δικογραφίασ, ιδίωσ του περιεχομζνου του από 20.11.2007 ακριβοφσ αντιγράφου του από 22.10.2007 δελτίου παροχισ βοικειασ 
του 1ου Πυροςβεςτικοφ τακμοφ τθσ Διευκφνςεωσ Πυροςβεςτικισ Τπθρεςίασ Ακθνϊν και του από 30.10.2007 ακριβοφσ αντιγράφου του από 
22.10.2007 θμερθςίου δελτίου οχιματοσ του Αϋ Αςτυνομικοφ Σμιματοσ Αιγάλεω, προκφπτει ότι πράγματι ζλαβε χϊρα το ηθμιογόνο γεγονόσ, ιτοι θ 
πτϊςθ δζνδρου, το οποίο φυόταν ςτθν διαχωριςτικι νθςίδα πραςίνου τθσ Ιεράσ Οδοφ ςτο φψοσ του Δθμαρχείου του Διμου Αιγάλεω, ιτοι εντόσ των 
διοικθτικϊν ορίων του εναγομζνου Διμου - όπωσ άλλωςτε ςυνομολογεί ο ίδιοσ ο εναγόμενοσ με τθν ζκκεςθ απόψεϊν του, επί του αυτοκινιτου τθσ 
ενάγουςασ, το οποίο οδθγοφςε θ ίδια, κινοφμενθ επί τθσ Ιεράσ Οδοφ και ςτο ίδιο ωσ άνω ςθμείο αυτισ. Η πτϊςθ δε του ανωτζρω δζνδρου οφειλόταν 
ςε παράνομθ ςυμπεριφορά των οργάνων του εναγομζνου Διμου, τα οποία, ενϊ είχαν τθν αποκλειςτικι αρμοδιότθτα επιβλζψεωσ και ςυντθριςεωσ 
των δζνδρων ςτθν ανωτζρω διαχωριςτικι νθςίδα πραςίνου και όφειλαν να λάβουν τα κατάλλθλα μζτρα, ςτα πλαίςια τθσ αρμοδιότθτασ τουσ αυτισ 
(περιποίθςθ, ςτιριξθ, ι ζγκαιρθ αποκοπι), προσ αποφυγι πτϊςεωσ αυτϊν και προσ διαςφάλιςθ τθσ αςφαλοφσ κυκλοφορίασ των οχθμάτων επί τθσ 
Ιεράσ Οδοφ ςτο ςυγκεκριμζνο ςθμείο, παρζλειψαν να προβοφν ςτθ λιψθ των απαραιτιτων προςτατευτικϊν μζτρων ςυντθριςεωσ του ενδίκου 
δζνδρου, αφοφ από τα ςτοιχεία του φακζλου δεν προκφπτει ότι τα όργανα του εναγομζνου προζβθςαν ςτισ ενδεδειγμζνεσ ενζργειεσ, ιτοι ςτθ λιψθ 
οιουδιποτε προςικοντοσ ςε ςχζςθ με τα χαρακτθριςτικά του ςυγκεκριμζνου δζνδρου προλθπτικοφ μζτρου. Οι ωσ άνω δε παραλείψεισ ιταν, κατά τα 
διδάγματα τθσ κοινισ πείρασ, επαρκϊσ ικανζσ και μποροφςαν αντικειμενικά να επιφζρουν, κατά τθ ςυνικθ και κανονικι πορεία των πραγμάτων, τον 
τραυματιςμό, λόγω εκριηϊςεωσ και πτϊςεωσ δζνδρου επί των κινουμζνων επί τθσ Ιεράσ Οδοφ και ςτο ςυγκεκριμζνο ςθμείο οχθμάτων, των οδθγϊν 
των οχθμάτων αυτϊν και, πράγματι, επζφεραν ςτθ ςυγκεκριμζνθ περίπτωςθ τον τραυματιςμό τθσ ενάγουςασ, ςυνδεόμενεσ (οι παραλείψεισ αυτζσ) 
αιτιωδϊσ με το αποτζλεςμα τοφτο. Πιο ςυγκεκριμζνα, ςυνεπεία τθσ πτϊςεωσ του ανωτζρω δζνδρου ςτο αυτοκίνθτο, το οποίο οδθγοφςε θ ενάγουςα, 
θ τελευταία υπζςτθ βαρφ τραυματιςμό ςτθν περιοχι τθσ αυχενικισ μοίρασ, προκλικθκε δε ςε αυτιν οπίςκια και προσ τα δεξιά κιλθ μεςοςπονδυλίου 
δίςκου ςτο επίπεδο Α6-Α7, που είχε ωσ ςυνζπεια να υποβλθκεί αυτι, τον μινα Απρίλιο του ζτουσ 2009, ςε χειρουργικι επζμβαςθ (διςκεκτομι Α6-Α7 
και ςπονδυλοδεςία). Περαιτζρω, αφενόσ θ ευκφνθ του εναγομζνου είναι αντικειμενικι, αφετζρου από κανζνα ςτοιχείο τθσ δικογραφίασ δεν 
προκφπτει ότι το ζνδικο ηθμιογόνο γεγονόσ οφείλεται αποκλειςτικά ςε φυςικά αίτια, ιτοι ςε γεγονόσ ανωτζρασ βίασ. Και τοφτο, διότι προβάλλεται μεν 
αορίςτωσ από τον εναγόμενο ότι είχαν προθγθκεί καιρικά φαινόμενα («νεροποντι»), ωςτόςο δεν προςκομίηεται από αυτόν οιοδιποτε επίςθμο 
μετεωρολογικό δελτίο προσ απόδειξθ του ςχετικοφ ιςχυριςμοφ του. Εξάλλου, θ απόςπαςθ ολόκλθρων δζνδρων, ιδίωσ ςε περίπτωςθ κακοκαιρίασ, δεν 
μπορεί να κεωρθκεί απρόβλεπτο και αναπόφευκτο γεγονόσ, αλλά πικανό, κατά τα διδάγματα τθσ κοινισ πείρασ και δυνάμενο να αποφευχκεί με τθν 
καταβολι τθσ επιμζλειασ του μζςου ςυνετοφ ανκρϊπου (ςυντιρθςθ ι κοπι του δζνδρου) (πρβλ. .τ.Ε. 3098/2015). Κατόπιν τοφτων, το Δικαςτιριο 
κρίνει ότι, εν προκειμζνω, ςτοιχειοκετείται ευκφνθ του εναγομζνου Διμου προσ αποηθμίωςθ τθσ ενάγουςασ, κατά τα άρκρα 105 και 106 του 
Εις.Ν.Α.Κ., ενϊ ο ιςχυριςμόσ του εναγομζνου Διμου περί ςυνδρομισ γεγονότοσ ανωτζρασ βίασ αβαςίμωσ προβάλλεται. Περαιτζρω, λαμβανομζνου 
υπ’ όψιν του διαςτιματοσ που παριλκε από τον χρόνο κατά τον οποίο ζλαβε χϊρα το ηθμιογόνο γεγονόσ (22.10.2007) ζωσ και τθν κατάκεςθ του 
δικογράφου τθσ υπό κρίςθ αγωγισ (12.04.2010), το Δικαςτιριο κρίνει, κατά τον αυτεπάγγελτο ζλεγχο αυτοφ (κατ’ άρκρο 94 εδ. δϋ του ν.2362/1995, 
Αϋ 247), ότι θ ζνδικθ αξίωςθ τθσ ενάγουςασ δεν ζχει υποπζςει ςτθν, κατ’ άρκρο 90 παρ. 1 του ν.2362/1995, πενταετι παραγραφι, κακ’ όςον μόνθ θ 
κατάκεςθ του δικογράφου τθσ αγωγισ ιταν ικανι, κατα το ιςχφον κατά τον κρίςιμο χρόνο κατακζςεωσ αυτισ (12.04.2010) άρκρο 75 παρ. 2 του 
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Κ.Διοικ.Δικ. (όπωσ θ παράγραφοσ 2 αυτοφ ίςχυε πριν τθν αντικατάςταςθ αυτισ από το άρκρο 19 παρ. 2 του ν.3900/2010, Αϋ 213, δοκζντοσ ότι θ νζα 
και αντικαταςτακείςα από τον ν.3900/2010 παράγραφοσ 2 ιςχφει από τθν 1θ.1.2011 και καταλαμβάνει τισ αγωγζσ που αςκοφνται από τθν 
θμεροχρονολογία αυτιν και εφεξισ) να διακόψει και όντωσ διζκοψε τθν ωσ άνω πενταετι παραγραφι, όςα δε περί του αντικζτου προβάλλονται από 
τον εναγόμενο Διμο είναι απορριπτζα ωσ αβάςιμα. 13. Επειδι, ενόψει των ανωτζρω, όςον αφορά ςτο αιτοφμενο κονδφλι, το οποίο κατζβαλε θ 
ενάγουςα για τθ διενζργεια ιατρικϊν εξετάςεων και για επιςκζψεισ ςε ιατροφσ, ςυνολικοφ φψουσ 488,00 ευρϊ, ειδικότερα δε, όπωσ αναλυτικϊσ 
αναφζρεται ςτθν υπό κρίςθ αγωγι, το κονδφλι ποςοφ 71,11 ευρϊ για αξονικι τομογραφία ICT εγκεφάλου αυτισ, όπωσ προκφπτει από το ςχετικϊσ 
προςκομιςκζν αντίγραφο δελτίου παροχισ υπθρεςιϊν (υπ’ αρ. 20, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), το κονδφλι ποςοφ 99,00 ευρϊ για κλινικι εξζταςθ, προσ 
απόδειξθ καταβολισ του οποίου προςκομίηεται αντίγραφο αποδείξεωσ παροχισ υπθρεςιϊν ποςοφ 90,00 ευρϊ (υπ’ αρ. 21, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), 
το κονδφλι ποςοφ 118,48 (59,24 + 59,24 ευρϊ) για μαγνθτικι τομογραφία MRI ΑΜ και MRI εγκεφάλου ςτισ 28.11.2007 και 20.11.2007 αντιςτοίχωσ, 
όπωσ προκφπτει από τα ςχετικϊσ προςκομιςκζντα αντίγραφα αποδείξεων παροχισ υπθρεςιϊν (υπ’ αρ. 22, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), το κονδφλι 
ποςοφ 150,00 (50,00 + 50,00 + 50,00) ευρϊ για εξζταςθ από τον ιατρό Πακολόγο Νικόλαο Κάντηο, όπωσ προκφπτει από τα ςχετικϊσ προςκομιςκζντα 
αντίγραφα αποδείξεων παροχισ υπθρεςιϊν (υπ’ αρ. 23, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), το κονδφλι ποςοφ 59,24 ευρϊ για εξζταςθ MRI ΑΜ εγκεφάλου 
ςτισ 24.02.2009, για το οποίο ουδζν αποδεικτικό ςτοιχείο (παραςτατικό) προςκομίηεται από τθν ενάγουςα, το Δικαςτιριο κρίνει ότι πρζπει να γίνει 
δεκτι θ καταβολι από τθν ενάγουςα ποςοφ 429,48 ευρϊ - απορριπτομζνου του υπολοιπομζνου ποςοφ του ωσ άνω αιτουμζνου κονδυλίου, φψουσ 
58,52 ευρϊ, ωσ αναποδείκτου, κατά μερικι αποδοχι του ςχετικοφ ιςχυριςμοφ του εναγομζνου Διμου - ενόψει του ότι οι δαπάνεσ αυτζσ τελοφν ςε 
ςυνάφεια με τθ διαπιςτωκείςα πάκθςθ τθσ ενάγουςασ και ζλαβαν χϊρα, κατά τθν κοινι λογικι και τα διδάγματα τθσ κοινισ πείρασ, για τθ βελτίωςθ 
αυτισ και τθν αποτροπι επιδείνωςισ τθσ. Όςα δε περί του αντικζτου προβάλλονται από τον εναγόμενο Διμο είναι απορριπτζα ωσ αβάςιμα, ενόψει 
και των προδιαλθφκζντων ςτθν πζμπτθ ςκζψθ τθσ παροφςασ. 14. Επειδι, περαιτζρω, όςον αφορά ςτο αιτοφμενο κονδφλι, το οποίο κατζβαλε θ 
ενάγουςα για υποβολι αυτισ ςε φυςικοκεραπείεσ (20 ςυνεδρίεσ) κατά τθν περίοδο του Μαρτίου και Απριλίου του ζτουσ 2008, ςυνολικοφ ποςοφ 
600,00 ευρϊ, όπωσ προκφπτει από τθν ςχετικϊσ προςκομιςκείςα απόδειξθ παροχισ υπθρεςιϊν (υπ’ αρ. 25, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), το Δικαςτιριο 
κρίνει ότι πρζπει να γίνει δεκτι θ καταβολι αυτοφ ςτθν ενάγουςα ςτο ςφνολό τθσ, δοκζντοσ ότι θ αναγκαιότθτα τθσ κεραπείασ αυτισ προκφπτει 
ευκζωσ από τθν ςχετικϊσ προςκομιςκείςα από 14.02.2008 ιατρικι γνωμάτευςθ του ιδιϊτθ χειρουργοφ ορκοπαιδικοφ, Παπανικολάου Πζτρου, 
απορριπτομζνων ωσ αβαςίμων των περί του αντικζτου προβαλλομζνων από τον εναγόμενο Διμο. 15. Επειδι, εξάλλου, όςον αφορά ςτο αιτοφμενο 
κονδφλι, το οποίο κατζβαλε θ ενάγουςα για τθν απαςχόλθςθ δφο (2) υπαλλιλων, διαδοχικϊσ, από τον Νοζμβριο του ζτουσ 2007 ζωσ και τον Μάιο του 
ζτουσ 2009, ςτο ανκοπωλείο που θ ίδια διατθρεί ςτο Αιγάλεω, ςυνολικοφ ποςοφ 16.405,73 ευρϊ, προσ απόδειξθ καταβολισ του οποίου 
προςκομίηονται θ από 30.11.2007 απόδειξθ πλθρωμισ αποδοχϊν, περιόδου Νοεμβρίου 2007 (υπ’ αρ. 23, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), θ από 31.12.2007 
απόδειξθ πλθρωμισ αποδοχϊν, περιόδου Δεκεμβρίου 2007 (υπ’ αρ. 24, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), θ από 31.12.2007 απόδειξθ πλθρωμισ αποδοχϊν, 
δϊρου Χριςτουγζννων Δεκεμβρίου 2007 (υπ’ αρ. 25, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), θ από 31.12.2007 απόδειξθ πλθρωμισ αποδοχϊν, επιδόματοσ αδείασ 
Δεκεμβρίου 2007 (υπ’ αρ. 26, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), αντίγραφο τθσ Οριςτικισ Διλωςθσ Εκκακάριςθσ (Ε7) τθσ ενάγουςασ, οικονομικοφ ζτουσ 2009, 
για αποδοχζσ από 01.01.2008 ζωσ 31.12.2008 (υπ’ αρ. 27, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), αντίγραφο τθσ Οριςτικισ Διλωςθσ Εκκακάριςθσ (Ε7) τθσ 
ενάγουςασ, οικονομικοφ ζτουσ 2010, για αποδοχζσ από 01.01.2009 ζωσ 31.12.2009 (υπ’ αρ. 28, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), το Δικαςτιριο κρίνει ότι θ 
καταβολι τθσ ωσ άνω δαπάνθσ από τθν ενάγουςα πρζπει να γίνει δεκτι μόνο κακ’ ο μζροσ αποδεικνφεται θ αναγκαιότθτα πραγματοποιιςεωσ αυτισ, 
ιτοι για το διάςτθμα εκείνο κατά το οποίο θ ενάγουςα απείχε από τθν εργαςία τθσ ςυνεπεία του ενδίκου τραυματιςμοφ τθσ. Εν προκειμζνω δε, όπωσ 
προκφπτει από τισ ςχετικϊσ προςκομιςκείςεσ ιατρικζσ βεβαιϊςεισ (υπ’ αρ. 5, 6 και 13, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), ςυνεςτικθ ςτθν ενάγουςα αποχι 
από κάκε είδουσ εργαςία για το διάςτθμα από 22.10.2007 ζωσ και 11.11.2007, εν ςυνεχεία δε, για το διάςτθμα από 30.03.2009 ζωσ και 03.06.2009, 
ιτοι για διάςτθμα δφο (2) μθνϊν μετά τθν επζμβαςθ ςτθν οποία υπεβλικθ. Ενόψει αυτϊν, ωσ αναγκαία κρίνεται μόνο θ καταβολι τθσ δαπάνθσ 
αποδοχϊν από τθν ενάγουςα ςτισ ωσ άνω δφο (2) υπαλλιλουσ, θ αφορϊςα τα ωσ άνω χρονικά διαςτιματα, και ςυγκεκριμζνα θ καταβολι θμεριςιων 
αποδοχϊν για διάςτθμα ζντεκα (11) θμερϊν κατά τον μινα Νοζμβρθ του ζτουσ 2007, κακϊσ και για το ςφνολο των εργαςίμων θμερϊν των μθνϊν 
Απριλίου και Μαΐου του ζτουσ 2009. Δοκζντοσ δε ότι, όπωσ προκφπτει από τθν ςχετικϊσ προςκομιςκείςα απόδειξθ πλθρωμισ αποδοχϊν περιόδου 
Νοεμβρίου του ζτουσ 2007 για τθν μοναδικι τότε εργαηόμενθ τθσ ενάγουςασ, Δουκλία Χριςτίνα (υπ’ αρ. 23, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), οι θμζρεσ 
αςφάλιςθσ αυτισ για τον Νοζμβριο του ζτουσ 2007 ιταν δζκα οκτϊ (18) και το ςφνολο των αποδοχϊν τθσ για τον ίδιο μινα ανιλκε ςτο ποςό των 
567,12 ευρϊ, πρζπει να γίνει δεκτι θ καταβολι ςχετικισ δαπάνθσ αποδοχϊν από τθν ενάγουςα για τθν ωσ άνω υπάλλθλο, για το διάςτθμα από 
01.11.2007 ζωσ και 11.11.2007, ποςοφ 346,57 ευρϊ (567,12 χ 11 = 6.238,32 / 18 = 346,57 ευρϊ για 11 θμζρεσ απαςχολιςεωσ κατά τον μινα Νοζμβρθ 
του ζτουσ 2007), ενϊ, όςον αφορά τθν δαπάνθ που κατζβαλε θ ενάγουςα κατά τουσ μινεσ Απρίλιο και Μάιο του ζτουσ 2009 για τισ αποδοχζσ τθσ 
μοναδικισ τότε εργαηομζνθσ αυτισ, Γερονικολοφ Καλλιόπθσ, όπωσ προκφπτει από το ςχετικϊσ προςκομιςκζν αντίγραφο τθσ Οριςτικισ Διλωςθσ 
Εκκακάριςθσ (Ε7) τθσ ενάγουςασ, οικονομικοφ ζτουσ 2010, για αποδοχζσ από 01.01.2009 ζωσ 31.12.2009 (υπ’ αρ. 28, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), το 
ςφνολο των ετθςίων ακακαρίςτων αποδοχϊν τθσ ανωτζρω υπαλλιλου για το ζτοσ 2009 ανιλκε ςτο ποςό των 11.397,18 ευρϊ, για τον λόγο δε αυτό 
πρζπει να γίνει δεκτι θ καταβολι ςχετικισ δαπάνθσ αποδοχϊν από τθν ενάγουςα για τθν ωσ άνω υπάλλθλο, για τουσ μινεσ Απρίλιο και Μάιο του 
ζτουσ 2009, ποςοφ 1.899,53 ευρϊ (11.397,18/12 = 949,76 χ 2 = 1.899,53 ευρϊ για 2 μινεσ κατά το ζτοσ 2009). 16. Επειδι, επιπλζον, όςον αφορά ςτο 
αιτοφμενο κονδφλι, το οποίο κατζβαλε θ ενάγουςα για τθν μεταφορά αυτισ με το υπ’ αρ. κυκλοφορίασ ΣΑΒ 1279 όχθμα (ταξί), από και προσ το Γενικό 
Νοςοκομείο Ελευςίνασ «ΘΡΙΑΙΟ», ςυνολικοφ ποςοφ 242,00 ευρϊ, προσ απόδειξθ καταβολισ του οποίου προςκομίηονται οι από 30.10.2007, 
03.11.2007, 07.11.2007, 12.11.2007, 30.03.2009 και 03.03.2009 αποδείξεισ παροχισ υπθρεςιϊν, με εκδότθ τον Γιϊργο Σηελάτθ και αποδζκτθ τθν 
ενάγουςα, από τισ οποίεσ προκφπτει θ καταβολι ποςϊν 40,00 ευρϊ, 41,00 ευρϊ, 38,00 ευρϊ, 41,00 ευρϊ, 20,00 ευρϊ και 22,00 ευρϊ αντιςτοίχωσ, 
για τθν μεταφορά τθσ ενάγουςασ, με το υπ’ αρ. κυκλοφορίασ ΣΑΒ 1279 όχθμα (ταξί), με περιγραφείςεσ διαδρομζσ Αιγάλεω-Θριάςιο-Αιγάλεω, 
Αιγάλεω-Θριάςιο-Αιγάλεω, Αιγάλεω-Θριάςιο-Αιγάλεω, Αιγάλεω-Θριάςιο-Αιγάλεω, Αιγάλεω-Θριάςιο και Θριάςιο-Αιγάλεω αντιςτοίχωσ, το Δικαςτιριο 
κρίνει ότι θ δαπάνθ ποςοφ 22,00 ευρϊ, θ οποία αντιςτοιχεί ςτθν ανωτζρω από 03.03.2009 απόδειξθ παροχισ υπθρεςιϊν, με διαδρομι από Θριάςιο-
Αιγάλεω, δεν γίνεται δεκτι, κακϊσ από κανζνα ςτοιχείο του φακζλου δεν προκφπτει επίςκεψθ τθσ ενάγουςασ ςτο Νοςοκομείο αυτό τθν 03θ.03.2009, 
ενϊ, κατά τα λοιπά, κρίνεται ότι θ υπολοιπόμενθ δαπάνθ, ποςοφ 220,00 (242,00 – 22,00) ευρϊ πρζπει να γίνει δεκτι, απορριπτομζνων των περί του 
αντικζτου προβαλλομζνων από τον εναγόμενο Διμο ωσ αβαςίμων. 17. Επειδι, περαιτζρω, όςον αφορά ςτο αιτοφμενο κονδφλι, το οποίο κατζβαλε θ 
ενάγουςα για τθν απαςχόλθςθ οικιακισ βοθκοφ και τθν παροχι από αυτιν υπθρεςιϊν κακαριότθτασ, από τον μινα Μάρτιο του ζτουσ 2008 
(01.03.2008) ζωσ και τον μινα Απρίλιο του ζτουσ 2009 (30.04.2009) και για δζκα τρεισ (13) επιςκζψεισ μθνιαίωσ τθσ ανωτζρω ςτθν οικία τθσ 
ενάγουςασ, ςυνολικοφ φψουσ 2.793,94 ευρϊ, προσ απόδειξθ καταβολισ του οποίου προςκομίηονται ςχετικϊσ δζκα τζςςερεισ (14) αποδείξεισ 
παροχισ υπθρεςιϊν με εκδότθ τθν κακαρίςτρια Κατςαρά Γενοβζφα (υπ’αρ. 22, ςκζψθ 10 τθσ παροφςασ), το Δικαςτιριο κρίνει ότι θ καταβολι τθσ ωσ 
άνω δαπάνθσ από τθν ενάγουςα πρζπει να γίνει δεκτι μόνο κακ’ ο μζροσ αποδεικνφεται θ αναγκαιότθτα πραγματοποιιςεωσ αυτισ και για το 
διάςτθμα εκείνο κατά το οποίο θ ενάγουςα απείχε, κακ’ υπόδειξιν των κεραπόντων ιατρϊν αυτισ, από οιαδιποτε εργαςία, ςυνεπεία του ενδίκου 
τραυματιςμοφ τθσ. Εν προκειμζνω δε, κατά τα προεκτεκζντα ςτθν δζκατθ πζμπτθ ςκζψθ τθσ παροφςασ, ςυνεςτικθ ςτθν ενάγουςα αποχι από κάκε 
είδουσ εργαςία, μεταξφ άλλων, και για το διάςτθμα από 30.03.2009 ζωσ και 03.06.2009. Ενόψει αυτϊν, θ καταβολι τθσ ωσ άνω δαπάνθσ γίνεται 
δεκτι μόνον κακ’ ο μζροσ αφορά ςτισ δζκα τρείσ (13) επιςκζψεισ που πραγματοποίθςε θ οικιακι βοθκόσ ςτθν οικία τθσ ενάγουςασ κατά τον μινα 
Μάιο του ζτουσ 2009, δαπάνθ θ οποία ανιλκε ςτο ποςό των 203,58 ευρϊ, όπωσ προκφπτει από τθν ςχετικϊσ προςκομιςκείςα από 30.04.2009 
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απόδειξθ παροχισ υπθρεςιϊν τθσ ωσ άνω οικιακισ βοθκοφ. υνεπϊσ, το Δικαςτιριο κρίνει ότι θ καταβολι τθσ δαπάνθσ κακαριότθτασ γίνεται εν 
μζρει μόνο δεκτι, ιτοι κακ’ ο μζροσ αφορά ςτο ποςό των 203,58 ευρϊ,………….  
18. Επειδι, τζλοσ, ωσ προσ το αιτοφμενο κονδφλι τθσ χρθματικισ ικανοποιιςεωσ για τθν θκικι βλάβθ που θ ενάγουςα ιςχυρίηεται ότι υπζςτθ, φψουσ 
200.000,00 ευρϊ, το Δικαςτιριο, λαμβάνοντασ υπ’ όψιν τισ ςυνκικεσ τελζςεωσ του ενδίκου ατυχιματοσ και τισ επιηιμιεσ ςυνζπειζσ του για τθν 
ενάγουςα, ειδικότερα δε α) το είδοσ και τθ ςοβαρότθτα του ενδίκου ατυχιματοσ, β) τον βακμό του πταίςματοσ του εναγομζνου Διμου και γ) τθ 
ςωματικι και ψυχικι καταπόνθςθ, αναςτάτωςθ και ταλαιπωρία που δοκίμαςε θ ενάγουςα ςυνεπεία του τραυματιςμοφ τθσ και των ςυνεπειϊν 
αυτοφ, λαμβανομζνθσ υπ’ όψιν τθσ επανειλθμμζνθσ υποβολισ αυτισ ςε ιατρικζσ εξετάςεισ και φυςικοκεραπείεσ από τον χρόνο του ενδίκου 
ατυχιματοσ (22.10.2007) ζωσ και τον χρόνο υποβολισ αυτισ ςε χειρουργικι επζμβαςθ διςκεκτομισ Α6-Α7 και ςπονδυλοδεςίασ (Απρίλιοσ του ζτουσ 
2009), κρίνει ότι θ ενάγουςα, από τθν εισ βάροσ τθσ ζνδικθ αδικοπραξία, υπζςτθ θκικι βλάβθ, για τθν οποία δικαιοφται εφλογθ χρθματικι 
ικανοποίθςθ, ανερχόμενθ, κατά τθν κρίςθ του Δικαςτθρίου τοφτου, ςτο εφλογο ποςό των 15.000,00 ευρϊ. 19. Επειδι, κατ’ ακολουκίαν των ανωτζρω, 
πρζπει να γίνει εν μζρει δεκτι θ υπό κρίςθ αγωγι και να αναγνωριςκεί θ υποχρζωςθ του εναγομζνου Διμου να καταβάλει ςτθν ενάγουςα, 
νομιμοτόκωσ από τθν επίδοςθ τθσ αγωγισ και μζχρισ ολοςχεροφσ εξοφλιςεωσ, το ςυνολικό ποςό των 18.699,16 ευρϊ (429,48 ευρϊ για ιατρικζσ 
εξετάςεισ και επιςκζψεισ ςε ιατροφσ + 600,00 ευρϊ για φυςικοκεραπείεσ + 346,57 ευρϊ για δαπάνεσ απαςχολιςεωσ μίασ υπαλλιλου για διάςτθμα 
11 θμερϊν κατά τον μινα Νοζμβριο του ζτουσ 2007 + 1.899,53 ευρϊ για δαπάνεσ απαςχολιςεωσ μίασ υπαλλιλου κατά τουσ μινεσ Απρίλιο και Μάιο 
του ζτουσ 2009 + 220,00 ευρϊ για μεταφορά με μιςκωμζνο όχθμα ταξί + 203,58 ευρϊ για δαπάνεσ κακαριότθτασ οικίασ + 15.000,00 ευρϊ ωσ 
χρθματικι ικανοποίθςθ λόγω θκικισ βλάβθσ). Περαιτζρω, πρζπει να ςυμψθφιςκοφν τα δικαςτικά ζξοδα μεταξφ των διαδίκων λόγω τθσ εν μζρει νίκθσ 
και εν μζρει ιττασ αυτϊν (άρκρο 275 παρ. 1 εδ. γϋ του Κ.Διοικ.Δικ.) ……». Επικυρωμζνο αντίγραφο τθσ εν λόγω αποφάςεωσ κοινοποιικθκε ςτο Διμο 
κατά τθν 22.08.2019.  
ΙΧΤΟΝ ΝΟΜΟΘΕΣΙΚΟ ΚΑΘΕΣΩ 
   Η διάταξθ του άρκρου 72 Ν.3258/2010 αντικαταςτάκθκε εκ νζου με το άρκρο 3 του Ν.4623/2019 «Ρυκμίςεισ του Υπουργείου Εςωτερικϊν, 
διατάξεισ για τθν ψθφιακι διακυβζρνθςθ, ςυνταξιοδοτικζσ ρυκμίςεισ και άλλα επείγοντα ηθτιματα» (ΦΕΚ Αϋ/134/09.08.2019) και ορίηει ότι: «1. Η 
Οικονομικι Επιτροπι είναι ςυλλογικό όργανο, αρμόδιο για τον ζλεγχο και τθν παρακολοφκθςθ τθσ οικονομικισ λειτουργίασ του διμου. Ειδικότερα 
ζχει τισ ακόλουκεσ αποφαςιςτικζσ, ελεγκτικζσ και γνωμοδοτικζσ αρμοδιότθτεσ: α)….., β)….., γ)…, δ) ….., ε)……. , ςτ) …  η) …….,  θ) …., κ) ……., ι), …….., ια) 
…….., ιβ) αποφαςίηει τον ςυμβιβαςμό ι τθν κατάργθςθ δίκθσ που ζχει αντικείμενο μζχρι του ποςοφ των εξιντα χιλιάδων (60.000) ευρϊ. Όταν το 
αντικείμενο είναι άνω των 60.000 ευρϊ, τότε ειςθγείται τθ λιψθ απόφαςθσ από το Δθμοτικό υμβοφλιο. Δεν επιτρζπεται ςυμβιβαςμόσ ι κατάργθςθ 
δίκθσ για απαιτιςεισ μιςκϊν, επιδομάτων, αποηθμιϊςεων, εξόδων παράςταςθσ, εξόδων κίνθςθσ και γενικά μιςκολογικϊν παροχϊν οποιαςδιποτε 
μορφισ, εξαιρουμζνων εκείνων για τισ οποίεσ το νομικό ηιτθμα ζχει επιλυκεί με απόφαςθ ανωτάτου δικαςτθρίου, ιγ)….., ιδ)…., ιε)…, ιςτ) ……, ιη),….ιθ) 
αποφαςίηει για τθν άςκθςθ ι μθ όλων των ζνδικων βοθκθμάτων και των ζνδικων μζςων, κακϊσ και για τθν παραίτθςθ από αυτά», 2. Για τισ 
περιπτϊςεισ ιη`, ιθ` και ικ` τθσ προθγοφμενθσ παραγράφου, θ απόφαςθ λαμβάνεται φςτερα από γνωμοδότθςθ δικθγόρου, θ ανυπαρξία τθσ οποίασ 
ςυνεπάγεται ακυρότθτα τθσ ςχετικισ απόφαςθσ. Η παροφςα ρφκμιςθ ιςχφει και όταν αποφαςίηει, ςχετικά, το δθμοτικό ςυμβοφλιο, λόγω υπζρβαςθσ 
του αντικειμζνου των εξιντα χιλιάδων (60.000) ευρϊ τθσ περίπτωςθσ ιβ` τθσ προθγοφμενθσ παραγράφου. ………». Κατά τθ διάταξθ του άρκρου 121 
του Ν.4623/2019, θ ιςχφσ του εν λόγω νόμου ιςχφει από τθ δθμοςίευςι του ςτθν Εφθμερίδα τθσ Κυβερνιςεωσ, εκτόσ εάν ορίηεται διαφορετικά. 
ΤΜΠΕΡΑΜΑΣΙΚΑ 
   Κατϋ ακολουκία των ανωτζρω, εναπόκειται ςτθν κρίςθ τθσ Οικονομικισ Επιτροπισ να αποφαςίςει αν κα προχωριςει ι όχι ςτθν άςκθςθ ενδίκων 
μζςων κατά τθσ ανωτζρω οριςτικισ απόφαςθσ. Ωςτόςο, επειδι, θ εν λόγω οριςτικι απόφαςθ του Σριμελοφσ Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνϊν 
(Σμιμα 24

ο
), όπωσ εκτενϊσ αναφζρεται ανωτζρω, κατ’ εςφαλμζνθ εφαρμογι και ερμθνεία του νόμου, κατϋ εςφαλμζνθ εκτίμθςθ των ουςιωδϊν 

ιςχυριςμϊν του Διμου και κατ’ εςφαλμζνθ αξιολόγθςθ των αποδεικτικϊν εγγράφων, χωρίσ ειδικι και ςαφι αιτιολογία, άλλωσ χωρίσ αιτιολογία 
εδζχκθ εν μζρει τθν υπό κρίςθ αγωγι, αναγνωρίηοντασ τθν υποχρζωςθ του Διμου να καταβάλει ςτθ ωσ άνω ενάγουςα, νομιμοτόκωσ από  τθν 
επίδοςθ τθσ αγωγισ και μζχρισ ολοςχεροφσ εξοφλιςεωσ το  ςυνολικό ποςό των δζκα οκτϊ χιλιάδων εξακοςίων ενενιντα εννζα ευρϊ και δζκα ζξι 
λεπτϊν (18.699,16 ευρϊ), προτείνεται θ άςκθςθ ζφεςθσ κατά τθσ υπ’ αρικμ. 10016/2019 οριςτικισ απόφαςθσ του Σριμελοφσ Διοικθτικοφ 
Πρωτοδικείου Ακθνϊν.  
 
    τθ ςυνζχεια ο Πρόεδροσ καλεί τθν Οικονομικι Επιτροπι να αποφαςίςει ςχετικά. Η Οικονομικι Επιτροπι αφοφ άκουςε τθν ειςιγθςθ, μελζτθςε τα 
δικαιολογθτικά του κζματοσ, μετά από διαλογικι ςυηιτθςθ,  
 

ΑΠΟΦΑΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ 
    Εγκρίνει:  
Α. Σθν άςκθςθ του ζνδικου μζςου τθσ εφζςεωσ, ςφμφωνα με τθ γνωμοδότθςθ του πλθρεξοφςιου δικθγόρου του Διμου, κατά τθσ αρικμ.10016/2019 
απόφαςθσ Σριμελοφσ Διοικθτικοφ Πρωτοδικείου Ακθνϊν, με τθν οποία δζχεται, εν μζρει, τθν αγωγι που άςκθςε θ κ.Γαβριθλίδου Αντιγόνθ κατά του 
Διμου, και τον υποχρεϊνει να καταβάλει ςτθν ενάγουςα, νομιμοτόκωσ, από τθν επίδοςθ τθσ αγωγισ και μζχρι ολοςχεροφσ εξοφλιςεωσ, το ςυνολικό 
ποςό των 18.699.16€ . 
Β. Σθν ανάκεςι τθσ ςτον πλθρεξοφςιο δικθγόρο του Διμου κ. Δθμιτριο Πάτρα. 
    θμειϊνεται ότι, θ ανάκεςθ τθσ ωσ άνω υπόκεςθσ ζχει ιδθ λάβει χϊρα πριν τθν ανάλθψθ υπθρεςίασ από τον δικθγόρο με ςχζςθ ζμμιςκθσ εντολισ 
κ. Πετρόπουλο Ευάγγελο (προςλιφκθκε δυνάμει τθσ αρικμ. 1154/8312/26-3-2019/ΑΔΑ: Ω3ΒΩ6Ν-ΔΞΛ απόφαςθσ Δθμάρχου Αιγάλεω, θ οποία 
εγκρίκθκε με τθν αρικμ. 32064/9081/15-4-2019 απόφαςθ Αποκεντρωμζνθσ Διοίκθςθσ Αττικισ, περίλθψθ τθσ οποίασ δθμοςιεφκθκε ςτο αρικμ. 
ΦΕΚ648/23-4-2019/τεφχοσ Γϋ και ανζλαβε υπθρεςία τθν 16/5/2019). 
    Επιπρόςκετα, ο χειριςμόσ των εν εξελίξει δικαςτικϊν υποκζςεων προδιλωσ κα πρζπει να ςυνεχιςκεί από τουσ πλθρεξοφςιουσ δικθγόρουσ του 
Διμου για λόγουσ δεοντολογίασ και ομοιομορφίασ, προσ όφελοσ του Διμου Αιγάλεω ωσ εντολζα. 

        Ο ΠΡΟΕΔΡΟ  
                              ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΕΠΙΣΡΟΠΗ     
 
                                                                                                           ΙΩΑΝΝΗ ΓΚΙΚΑ 

         ΔΗΜΑΡΧΟ 
ΑΚΡΙΒΕ ΑΝΣΙΓΡΑΦΟ 

Η ΠΡΟΪΣΑΜΕΝΗ ΣΟΤ ΣΜΗΜΑΣΟ  
ΔΙΟΙΚΗΣΙΚΗ ΤΠΟΣΗΡΙΞΗ ΔΗΜΟΣΙΚΟΤ ΤΜΒΟΤΛΙΟΤ & ΕΠΙΣΡΟΠΩΝ   

 
ΒΑΙΛΙΚΗ ΖΤΜΒΡΑΓΑΚΗ 

ΑΔΑ: 6ΔΧΥΩ6Ν-5ΡΨ
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