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                                                                                ΑΝΑΡΣΗΣΕΑ                                   

  ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΣΙΑ          ΤΝΕΔΡΙΑΗ 5θ 
        ΝΟΜΟ ΑΣΣΙΚΗ                                                                                   τθσ 11-02-2020 
          ΔΗΜΟ ΑΙΓΑΛΕΩ  
    ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΕΠΙΣΡΟΠΗ 
    

    Αρικμ. Απόφαςθσ: 55 
 

Α Π Ο  Π Α  Μ Α 

Από τα πρακτικά τθσ αρικμ. 5/2020 ςυνεδριάςεωσ τθσ  
                Οικονομικισ Επιτροπισ Διμου Αιγάλεω 

 
    Στο Αιγάλεω, ςτο Δθμοτικό Κατάςτθμα, ςιμερα, θμζρα Τρίτθ 11/02/2020 και ϊρα 13.00, ςυνιλκε ςε ςυνεδρίαςθ θ 
Οικονομικι Επιτροπι Διμου Αιγάλεω, κατόπιν τθσ αρικμ. πρωτ. 3820/07-02-2020 ζγγραφθσ πρόςκλθςθσ του Προζδρου 
τθσ, θ οποία δόκθκε ςε κάκε ζνα μζλοσ, ςφμφωνα με τισ διατάξεισ του άρκρου 75, παρ.6 του Ν.3852/2010, όπωσ 
τροποποιικθκε και ιςχφει. Στθ ςυνζχεια, διαπιςτϊκθκε ότι υπάρχει νόμιμθ απαρτία, αφοφ από το ςφνολο των εννζα (9) 
τακτικών μελών βρζκθκαν παρόντα οκτώ (8) τακτικά μζλθ, ιτοι:     
                  Παρόντεσ                      Απόντεσ  
1.  Γκίκασ Ιωάννθσ  (Διμαρχοσ, Πρόεδροσ Ο.Ε.)     1.  αντηαρίδθσ Παναγιώτθσ (τακτικό μζλοσ) 
2.  Ζαχαροποφλου – Γιαννουλάτου Χρυςοφλα (Αντιδιμαρχοσ, τακτικό μζλοσ)   
3.  Αςθμακόπουλοσ Νικόλαοσ (Αντιδιμαρχοσ, τακτικό μζλοσ)        
4.  Κάντηοσ Ιωάννθσ (τακτικό μζλοσ)   
5.  Αρβανίτθσ Χριςτοσ (Αντιδιμαρχοσ, τακτικό μζλοσ)        αν και κλικθκε νόμιμα 
6.  Μπίρμπασ Δθμιτριοσ (τακτικό μζλοσ)  
7.  Χριςτόγλου Γιάννα (τακτικό μζλοσ)                  
8.  Σόλθσ Γεώργιοσ (τακτικό μζλοσ)                             

            
     το 19ο κζμα τθσ θμεριςιασ διάταξθσ, ο Πρόεδροσ τθσ Οικονομικισ Επιτροπισ κζτει υπόψθ τθσ: 
 
1ον) το αρικμ. πρωτ.3464/05-02-2020 ζγγραφο τθσ Αντιδθμάρχου, κ. Χ.Ζαχαροποφλου-Γιαννουλάτου, το οποίο ζχει ωσ 
εξισ:    
 
ΘΕΜΑ: Άςκθςθ ι μθ των ζνδικων μζςων κατά τθσ αρικμ.2458/2019 απόφαςθσ του Μονομελοφσ Πρωτοδικείου Ακθνών 
Κφριε Πρόεδρε,  
ςασ διαβιβάηω:  
1. τθν με αρικμ. 2458/2019 οριςτικι απόφαςθ του Μονομελοφσ Πρωτοδικείου Ακθνϊν που αφορά ςτουσ Ιωάννθ Ηλιάδθ 
του Χαραλάμπουσ, Σπυρίδων Κοντάκθ του Μιχαιλ και Εμμανουιλ Παραςκευι του Δθμθτρίου, με τθν οποία αναγνωρίηει 
ότι οι ςυμβάςεισ που ςυνδζουν ζκαςτο των εναγόντων με το Διμο, αποτελοφν μια ενιαία ςφμβαςθ εξαρτθμζνθσ εργαςίασ 
ιδιωτικοφ δικαίου αόριςτου χρόνου. 
2. τθν αρικμ. πρωτ. 2955/31-1-2020 γνωμοδότθςθ τθσ πλθρεξοφςιασ δικθγόρου του Διμου κ. Μ. Βλαδίκα, ςφμφωνα με 
τθν οποία ο Διμοσ ζχει τθ δυνατότθτα να μθν αςκιςει ζνδικο μζςο κατά τθσ προςωρινά εκτελεςτισ αυτισ απόφαςθσ, 
κατϋ εφαρμογι τθσ διάταξθσ του άρκρου 54 του ν.4447/2016, εφόςον δζχεται ότι, πράγματι οι ςυγκεκριμζνοι εργαηόμενοι 
καλφπτουν πάγιεσ και διαρκείσ ανάγκεσ.  

Φςτερα από τα παραπάνω, παρακαλϊ όπωσ ειςθγθκείτε ςτα μζλθ τθσ επιτροπισ να αποφαςίςουν ςφμφωνα με τισ 
διατάξεισ του άρκρου 72 του Ν. 3852/2010, όπωσ τροποποιικθκε και ιςχφει, τθν άςκθςθ ι μθ των ζνδικων μζςων κατά 
τθσ αρ. 2458/2019 απόφαςθσ του Μονομελοφσ Πρωτοδικείου Ακθνών.   
 

2ον) τθν αρικμ.πρωτ.2955/31-01-2020 γνωμοδότθςθ τθσ πλθρεξοφςιασ δικθγόρου κ. Μ.Βλαδίκα, θ οποία ζχει ωσ εξισ: 
 
      «Όπωσ ιδθ γνωρίηετε, θ διάταξθ του άρκρου 54 του Ν. 4447/2016 ορίηει τθν κατάργθςθ τθσ «Καλλικρατικισ» 
υποχρζωςθσ των Διμων να αςκοφν όλα τα ζνδικα μζςα για υποκζςεισ που αφοροφν ςε  δικαςτικζσ αποφάςεισ για τθν 
μετατροπι ςυμβάςεων από ΙΔΟΧ ςε ΙΔΑΧ, γεγονόσ που δίνει τθ δυνατότθτα ςτουσ Διμουσ να μθν αςκιςουν ι να 
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παραιτθκοφν από τισ εφζςεισ που ζχουν αςκιςει κατά δικαςτικϊν αποφάςεων και θ ςφμβαςθ των εργαηομζνων να 
μετατραπεί ςε αορίςτου χρόνου. 
      Ειδικότερα θ διάταξθ ορίηει ότι, 
«1. Η περίπτωςθ ιγ' τθσ παρ. 1 του άρκρου 72 του ν. 3852/2010 (Α' 87) αντικακίςταται. 
2. Το δεφτερο εδάφιο τθσ παρ. 2 του άρκρου 72 του ν. 3852/2010 καταργείται. 
3. Η περίπτωςθ ι' τθσ παρ. 1 του άρκρου 176 του ν. 3852/2010 αντικακίςταται. 
4. Το δεφτερο εδάφιο τθσ περίπτωςθσ ιβ' τθσ παρ. 1 του άρκρου 176 του ν. 3852/2010 καταργείται. 
5. Αποφάςεισ αρμοδίων οργάνων Ο.Τ.Α. α' ι β' βακμοφ περί μθ άςκθςθσ ι περί παραίτθςθσ από ζνδικο μζςο, οι οποίεσ 
εκδόκθκαν ωσ τθν ζναρξθ ιςχφοσ του παρόντοσ, κεωροφνται, ωσ προσ όλεσ τισ ςυνζπειεσ τουσ, νόμιμεσ.» 
       Με τον τρόπο αυτό µε τθν ανωτζρω διάταξθ για τα ζνδικα µζςα, δίνεται θ δυνατότθτα ςτα αρµόδια όργανα των 
Οργανιςµϊν Τοπικισ Αυτοδιοίκθςθσ (ΟΤΑ) αϋ και βϋ βακµοφ να αποφαςίηουν τθν άςκθςθ ι µθ ζνδικων βοθκθµάτων και 
µζςων, κακϊσ και τθν παραίτθςθ από ιδθ αςκθκζντα. Η διάταξθ αφορά ςε εργατικζσ διαφορζσ για τισ οποίεσ οι ΟΤΑ ιταν 
αναγκαςμζνοι να εξαντλοφν τα ζνδικα µζςα, δθλαδι να αςκοφν ζφεςθ ςε πρωτόδικεσ αποφάςεισ δικαςτθρίων ςε βάροσ 
τουσ, ακόµθ κι αν τα αρµόδια όργανα των ΟΤΑ εκτιµοφςαν ότι θ ςυνζχιςθ τθσ δικαςτικισ αντιπαράκεςθσ κα δθµιουργιςει 
περιςςότερα προβλιµατα απ’ όςα καλείται να λφςει. 
      Όπωσ τονίηεται ςτθν αιτιολογικι ζκκεςθ του Ν 4447/2016 (ΦΕΚ Α 241/23-12-2016):  
«Με τθν προτεινόµενθ ρφκµιςθ κεςπίηεται, ςε αρµονία µε τθν αρχι τθσ αυτοτζλειασ τθσ Τοπικισ Αυτοδιοίκθςθσ (ά. 102 Σ) 
και τθσ αρχισ τθσ ελευκερίασ διάκεςθσ του αντικειµζνου τθσ δίκθσ από τουσ διαδίκουσ, ωσ ειδικότερθσ ζκφανςθσ του 
δικαιϊµατοσ δικαςτικισ προςταςίασ (ά. 20 Σ), θ δυνατότθτα των αρµοδίων οργάνων των Ο.Τ.Α. α’ και β’ βακµοφ να 
αποφαςίηουν, κατά τθ διακριτικι τουσ ευχζρεια, τθν άςκθςθ ι µθ ενδίκων βοθκθµάτων 
καιµζςων,κακϊσκαιτθνπαραίτθςθαπόιδθαςκθκζντα. Η ρφκµιςθ αυτι κρίνεται ωσ απολφτωσ αναγκαία, κακϊσ θ 
αναγκαςτικι, ςε κάκε περίπτωςθ (και ανεξαρτιτωσ εκτίµθςθσ των πραγµατικϊν, νοµικϊν και οικονοµικϊν δεδοµζνων τθσ 
κάκε ςυγκεκριµζνθσ υπόκεςθσ), άςκθςθ ενδίκων µζςων και θ ςυνακόλουκθ µακρόχρονθ παράταςθ των δικαςτικϊν 
εκκρεµοτιτων, επιβαρφνει τουσ Ο.Τ.Α. µε ςοβαρζσ δαπάνεσ τόκων υπερθµερίασ και δικαςτικϊν εξόδων, ενϊ παρατείνει 
µία κατάςταςθ αναςφάλειασ δικαίου, τόςο για τουσ Ο.Τ.Α. όςο και για τουσ πολίτεσ διαδίκουσ, οι οποίοι ςυχνά εξαρτοφν 
ηωτικισ ςθµαςίασ ςυµφζροντα από τθν ζκβαςθ τθσ αντιδικίασ, όπωσ ιδίωσ το δικαίωµα τθσ εργαςίασ. Παράλλθλα, οι 
εγγυιςεισ που, οφτωσ ι άλλωσ, προβλζπονται ςτα υπό τροποποίθςθ άρκρα, όπωσ ιδίωσ θ αρµοδιότθτα τθσ Οικονοµικισ 
Επιτροπισ ι του ∆θµοτικοφ ι Περιφερειακοφ Συµβουλίου του οικείου Ο.Τ.Α. για τθ λιψθ των ςχετικϊν αποφάςεων και θ 
προθγοφµενθ γνωµοδότθςθ δικθγόρου, ςε ςυνδυαςµό µε το γεγονόσ ότι ιδθ ζχει διατυπωκεί θ πρωτόδικθ δικαςτικι 
κρίςθ, εξαςφαλίηουν ότι θ προτεινόµενθ ρφκµιςθ κα λειτουργιςει όντωσ διαςφαλιςτικά για το δθµόςιο ςυµφζρον και δεν 
κα αποτελζςει αντικείµενο καταςτρατθγικϊν εφαρµογϊν. Με τθν προτεινόµενθ κατάργθςθ του δεφτερου εδαφίου τθσ 
παρ. 2 του άρκρου 72, κακϊσ και τθσ περίπτωςθσ ιβ’ τθσ παρ. 1 του άρκρου 176 του ν. 3852/2010, αίρεται µία 
αδικαιολόγθτα διακριτικι εξαίρεςθ των εργατικϊν δικϊν ςε ςχζςθ µε τισ γενικϊσ ιςχφουςεσ, ςτισ υπόλοιπεσ δίκεσ, 
δυνατότθτεσ παραίτθςθσ από τθν άςκθςθ ενδίκων µζςων, δικαςτικοφ ι εξϊδικου ςυµβιβαςµοφ ι κατάργθςθσ τθσ δίκθσ. 
Ενϊ, δθλαδι, µζχρι ςιµερα οι Ο.Τ.Α. είχαν τθ δυνατότθτα λχ να παραιτοφνται από ζνδικα µζςα ι να ςυνάπτουν 
δικαςτικοφσ ι εξωδικαςτικοφσ ςυµβιβαςµοφσ ςε δίκεσ που αφοροφν οικονοµικζσ διαφορζσ ζναντι προµθκευτϊν τουσ ι 
εργολάβων, ςτισ εργατικζσ δίκεσ θ δυνατότθτα αυτι, µζχρι ςιµερα, δεν υπάρχει.Είναι, λοιπόν, αναγκαίο να 
οµογενοποιθκεί το κακεςτϊσ των δικονοµικϊν δικαιωµάτων και ευχερειϊν των Ο.Τ.Α. ωσ διαδίκων, ανεξαρτιτωσ του 
είδουσ, τθσ διαδικαςίασ και τθσ φφςθσ τθσ αντιδικίασ και υπό τισ ίδιεσ εγγυιςεισ (ειςιγθςθ ι απόφαςθ τθσ Οικονοµικισ 
Επιτροπισ ι του ∆θµοτικοφ/Περιφερειακοφ Συµβουλίου - γνϊµθ δικθγόρου ωσ προχπόκεςθ του κφρουσ τθσ ςχετικισ 
απόφαςθσ). Για τθν ταυτότθτα του νοµικοφ λόγου (κακϊσ και για τθν αποφυγι κατάδθλα ανεπιεικϊν ποινικϊν ςυνεπειϊν) 
κρίνεται επιβεβλθµζνθ και θ προτεινόµενθ, δια τθσ παρ. 5 τθσ προωκοφµενθσ ρφκµιςθσ, αναδροµικι νοµιµοποίθςθ 
αποφάςεων των αρµοδίων οργάνων Ο.Τ.Α (οικονοµικι επιτροπι, δθµοτικό ι περιφερειακό ςυµβοφλιο) περί µθ άςκθςθσ ι 
περίπαραίτθςθσαπόαςκθκζνταζνδικαµζςα. Οι προχπολογιςµοί των Ο.Τ.Α. δεν επιβαρφνονται µε τθν προτεινόµενθ 
ρφκµιςθ. Ειδικά ςε ό, τι αφορά τισ εργατικζσ δίκεσ ςχετικζσ µε το κφροσ καταγγελιϊν ςυµβάςεων εργαςίασ, θ ρφκµιςθ, όχι 
µόνο δεν οδθγεί ςε επιβάρυνςθ των προχπολογιςµϊν (αφοφ, θ µιςκοδοςία εργαηοµζνων που ζχουν δικαιωκεί µε 
πρωτόδικεσ αποφάςεισ και παρζχουν τισ υπθρεςίεσ τουσ καλφπτεται ιδθ από τουσ εκτελοφµενουσ προχπολογιςµοφσ, ενϊ, 
όταν δεν υπάρχει θ αντίςτοιχθ πρόβλεψθ ι θ οικονοµικι δυνατότθτα και πικανολογείται θ ευδοκίµθςθ του ζνδικου 
µζςου, ο οικείοσ Ο.Τ.Α. κα µπορεί, ςε κάκε περίπτωςθ, να αποφαςίςει τθν άςκθςι του), αλλά απεναντίασ κα αποφζρει 
ςθµαντικι ωφζλεια, τόςο ςε περιπτϊςεισ εξωδικαςτικοφ ςυµβιβαςµοφ - (εάν λ.χ. οι δικαιωκζντεσ πρωτόδικα εργαηόµενοι 
επιλζξουν να παραιτθκοφν από επιδικαςκείςεσ απαιτιςεισ µιςκϊν υπερθµερίασ πολλϊν µθνϊν ι και ετϊν, προκειµζνου 
να µθν αςκθκεί ζνδικο µζςο ωσ προσ τθν υπόςταςθ τθσ ςφµβαςθσ εργαςίασ τουσ), δυνατότθτα θ οποία δεν παρεχόταν 
µζχρι ςιµερα-, όςο και µζςω τθσ κάλυψθσ (µε τθν επικφρωςθ πρωτόδικων αποφάςεων) ςοβαρϊν οργανικϊν κενϊν, τα 
οποία, ςε αντίκετθ περίπτωςθ (ενόψει τθσ υφιςτάµενθσ αναςτολισ των προςλιψεων ςτουσ φορείσ του δθµοςίου τοµζα) 
κα παρζµεναν απλιρωτα, ενϊ και οι ςχετικζσ υπθρεςίεσ προσ τουσ πολίτεσ είτε κα παρζµεναν ακάλυπτεσ είτε κα ζπρεπε 
να καλυφκοφν (όπου αυτό είναι επιτρεπτό) µε εξωτερικζσ ανακζςεισ». 
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     Η με αρ. 2458/2019 οριςτικι απόφαςθ  του Μονομελοφσ Πρωτοδικείου Ακθνϊν, ζλαβε υπόψθ  τισ διατάξεισ των 
άρκρων 648 ΕΠ ΑΚ και 6 ν 765/1943 που κυρϊκθκε µε τθν 324/1946 ΠΥΣ ςε ςυνδ α 38 Εισ Ν ΑΚ, τθν κοινοτικι οδθγία 
1999/70/ΕΚ, α 8 παρ 3 Ν 2112/1920, α 103 Συντ., α 46 περ δϋ και 53 Π∆ 410/1985, τισ διατάξεισ του Π∆ 164/2004, τισ 
διατάξεισ του α 281, 671 ΑΚ, 25 παρ 1 και 3 του Συντ., τισ διατάξεισ του Ν 3068/2002, τισ διατάξεισ των άρκρων 20 παρ 1, 
26 παρ 3, 94 παρ 4 και 95 παρ 5 του ιςχφοντοσ Συντάγµατοσ, το α 6 παρ 1 τθσ ΕΣ∆Α, 1 του Πρϊτου Πρόςκετου 
Πρωτοκόλλου αυτισ, τα αρ 2 παρ 3 και 14 παρ 1 του µε το Ν 2462/1997 κυρωκζντοσ ∆ιεκνοφσ Συµφϊνου για τα Ατοµικά 
και Πολιτικά ∆ικαιϊµατα, τθ διάταξθ του αρ. 909, παρ. 1 ΚΠολ∆, τισ διατάξεισ του άρκρου 5 Ν 1338/83 όπωσ 
αντικαταςτάκθκε µε το α 6 παρ 6 του Ν 1440/84. 
      φμφωνα με τα ανωτζρω προεκτεκζντα, ο Διμοσ ζχει τθ δυνατότθτα να μθν αςκιςει ζνδικο μζςο κατά τθσ 
προςωρινά εκτελεςτισ αυτισ απόφαςθσ, κατ΄εφαρμογι τθσ διάταξθσ του άρκρου 54 Ν.4447/2016, εφόςον δζχεται  
ότι, πράγματι οι ςυγκεκριμζνοι εργαηόμενοι καλφπτουν πάγιεσ και διαρκείσ ανάγκεσ».  
 

     Στθ ςυνζχεια ο Πρόεδροσ καλεί τθν Οικονομικι Επιτροπι να αποφαςίςει ςχετικά. Η Οικονομικι Επιτροπι αφοφ 
άκουςε τθν ειςιγθςθ, μελζτθςε τα δικαιολογθτικά του κζματοσ, μετά από διαλογικι ςυηιτθςθ,  

 

ΑΠΟΦΑΙΖΕΙ ΚΑΣΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ 

       Εγκρίνει, κατϋεφαρμογι τθσ διάταξθσ του άρκρου 54 Ν.4447/2016, τθ μθ άςκθςθ του ζνδικου μζςου κατά τθσ με 
αρικμ.2458/2019 οριςτικισ απόφαςθσ του Μονομελοφσ Πρωτοδικείου Ακθνϊν που αφορά ςτουσ Ιωάννθ Ηλιάδθ του 
Χαραλάμπουσ, Σπυρίδων Κοντάκθ του Μιχαιλ και Εμμανουιλ Παραςκευι του Δθμθτρίου, με τθν οποία αναγνωρίηει ότι οι 
ςυμβάςεισ που ςυνδζουν ζκαςτο των εναγόντων με το Διμο, αποτελοφν μια ενιαία ςφμβαςθ εξαρτθμζνθσ εργαςίασ 
ιδιωτικοφ δικαίου αόριςτου χρόνου. 
       Οι δθμοτικοί ςφμβουλοι, κ. Δ.Μπίρμπασ και κ. Γ.Χριςτόγλου, τθσ παράταξθσ «ΑΝΑΠΛΑΣΗ ΑΙΓΑΛΕΩ», μειοψθφοφντεσ, 
δεν εγκρίνουν τα παραπάνω, διότι, ςφμφωνα με τθ κζςθ τθσ παράταξισ τουσ, πρζπει να εξαντλοφνται τα ζνδικα μζςα, 
δθλαδι να αςκείται ζφεςθ ςε πρωτόδικεσ αποφάςεισ δικαςτθρίων.  
 

 
 

                                                                                                                                          

  Ο ΠΡΟΕΔΡΟ  
                                        ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΕΠΙΣΡΟΠΗ     
 
                                                                                                                      ΙΩΑΝΝΗ ΓΚΙΚΑ 

                    ΔΗΜΑΡΧΟ 
ΑΚΡΙΒΕ ΑΝΣΙΓΡΑΦΟ 

Ο ΠΡΟΪΣΑΜΕΝΟ ΣΟΤ ΣΜΗΜΑΣΟ  
ΔΙΟΙΚΗΣΙΚΗ ΤΠΟΣΗΡΙΞΗ  

ΔΗΜΟΣΙΚΟΤ ΤΜΒΟΤΛΙΟΤ & ΕΠΙΣΡΟΠΩΝ   
 

ΓΙΑΝΝΗ ΣΟΤΝΗ 
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